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WA 


Kupca y Obywa- 
ela Miafta Grodna, z Szla- 
chetnym  Piltowfkim Obywatelem Gro- 


6 
gi 


sienie Dekretu oczewistego w Magdebu 


BT ARES BERATEN T c . D 796 a 
ryi Grodzieńskiey w R. 1786. obra 17. zapadle- 
iako z Prawem, siu sznośćią > Y sp sprawiedlis yO- 


Dt 7. 


eig ( a 
O ukuranie Szlachetnego -Piltowskiego Winami E- 
i dó Kommissyi 


Y 1^911n2 
W vokacyine: 
E 


nie od Hausmana iako Pleni- 
Lecz od Pryncypalnych Akto- 
] ch swey. nale- 
crensyi tą Sprawą obię- 
anych, a Dekre- 
ych; Hausmam 
'nipotenta w Oso- 
eyszy z nastę” 
wezmie prze- 


inch 


polnika one. 


Tuszynscy 1 
go Lie zawiniong , En 
0 opłaty zareczonych od Pi Itowskie- 
go nie ode |P. Hausmana Kupc K iets 
z Pi złożyli , szą onym do- 
pominać się ego. y Ziembowicza w 


co. 


ią sie. 

vicza na Czer: zł: 
j takowey Sum. 
Xbra tegoż 1785. 
uchybionych do opła- 


wraz z PCD Wexlem y trote 
nuar; Wexel od Piltowskieg 
ia w ydany dwa 
ieden nadzien 24. Junii, 
przeznaczaiący oraz, dwie protestac 
ty terminach poczynione w Roku 
lunii iedna , a 1. Xbra tegoz Roku, drugą, protestacye czyli 
Magdeburyi Grodzienskiey zaniesione, a do tego w R, 


A 1786, 


Plenipotencya 


só. 15. Febr: od Tuszyúskich Hausmenowi wydaną Plenipotencyg, 
‚adosyc czyniąc Hausman obowiązkom Plenipotenta nie znayduiącego się 
Pil È nie, szukał go z Wexlem wszedy, w ostatku 
przez Pana Roberta Hai Kupca Petersburskiego, trafił za nim do 
iasta Moskwy. 
Gdzie u przebyw aigcego Piltowskiego gdy Szwerdner Kupiec tamtey- 
szy, za Wexlem Tuszyńskim wydanym z zlecenia sobie danego od 
Korrespondenta Hausmana Roberta Kupca Moskiewskiego upomi- 
nal się, podowczas, Piltowski składaiąc się nie sposobnością Wy- 
piacenia go natychmiast akceptuiąc takowy Wexel y za własny 
swoy uznaiąc oświadczył przed Szwerdnerem ¿ iż z Hausmanem 
Plenipotenteń Tuszynsl 


pieniedzmi za Futra transportowane, w 


A dla!mocnieyszego Szwerdnerą Zabespieczenia, iż iako one mu prze- 


kładał , tak za przybyciem swym do Grodna w samey rzeczy u- 

skuteczni, dał my Kaucyż na partyi Wina, ktore w Sklepie na 

Warwarce w'Mieście Moskwie lokówane były. Czytać w Roku 

1786. $. Marca od Szwerdnera K upca Moskiewskiego do Robertą Ku. 
pca Peterzburskiego ieden; a w Roku tymże 


1786, 13. Marca od Robe 
pisane Listy. 


rta Kupca Petersburskiego do Hausmana drugi, 


Przybywszy Piltowski do Grodna, nie uiścił sig z przyrzeczenia Szwer- 


dnerowi danego, gdyż z Hausmanem nie tylko się ułożyć w tym 
interessie i 


e, ale widzieć się nawet na kilkokrotne zgłoszenia się 
Hausmana nie chciał, y nic względem Wexlu Tuszyńskich z Hau- 
smanem Plenipotentem onych nie postanawiwszy , do Krolewca 

wyiechaf. l 
Takowym sposobem zawiedzionym będąc Hausman przez Piitowskie- 
go, przedsięwziął go jeszcze do opłaty Wexlu nakłaniać, 
Oświadczył był Piltówski w Moskwie przed Szwerdnerem,ze opłaty Sum- 
my za Wexlem "Tuszyüskim wydanym. nie unikał, składał się 
tylka niesposobnością opłacenia go w tym Czasie, kic 
dze gotowe na, zakupienie Füter y inaych towarów wy 
Takowe Towary przez Piltowskiego do Krolewca z Moskwy prowadzos 
ne y tam ryczałtem sprzedać się maiące, laly powod Hausmano. 
wi przez Korrespondenrá swoiego Reinholda Pascha Bankiera Kro- 
lewieckiego o zapfacenie Wexlu Tuszyńskich u Piltowskiego u- 
pomnieć się, 
Przeto odebrawszy od Sz 
Wexel z protestami 


x = 
pienia- 


werdnera z Moskwy posłany tam pierwey 

przęsłał ony na rece wzmienionego Reinhol- 

da Pascha, ktoren zwyczaiem Prawa Kraiowego Urzędownie chcial 

O to czynic. ; 

02 wniosł to 2d Notaryuszem czyli Pisarzem Publicznym. Kio- 
lewieckim, żeby u Piltowskiego w Krolewcu podtenczas będące. 
go o Summe. Czer: zit: 1295. za Wexlem Tuszynskich zawinio. 
ną po przyiacielsku dopominaf się, w przypadku zaś sprzeciwie. 
nia się temu Wexlowi, aby- aresztem Piltowskiego uciążył. 

Z obowiązku Urzędu swego Notaryusz ten publiczny upominał się u Pil- 

towskiego o takową Summe, lecz Piltowski potrafił ułożyć sie 
przed onym , przekładaigc mu y pierwszykroć dopiero zuchwale 
wnosic, ze Wexel takowy w części ¡uz opfacony , o resztę Zak 

Process w Moskwie rozpoczęty , y zastaw tam Wina dany. 


Daley N 


bw 


1780 


Mai: 


Powi 


Mia 


Dal 


Za 


Daley oświadczył przed tym Pisarzem, że Kapital złoży, że się wrescie 


podda Aresztówi byle by tylko ten Jnteres ukończyć , y Kaucya Mu 
zatracenie. czasu do kilku tysięcy Talerow Pruskich dana była. 
Przychylif sig do Explikacyi z Strony Piltowskiego czynioney Nota- 
ryusz publiczny . y na żądanie iego wydal ane na piśmie zdanie 
ochraniaigce go od opłaty owoczasowey Wexlu y Aresztu; widzieć 


one. w Roku 
1786. 15. Juni} z podpisem [P. Du 
Niemiecku z kopią Polską 
em w vara ug swego vg od Notaryusza , Wy- 
+ Wexlu zasłaniaiącą go oc! irong , oburzony tymiż 
opłaty tego Wexlu dopominanosie A umyślił = 
lezywosc na Hausmana Plenipotenta Tuszyńsk 


ksen Notaryusza Publicznego. po 


r 
ada 


przeto do Grodna zaskarżył Hausmana przed Magistratem 
że on niewiedzieć iakowym sposobem dostawszy We= 
od niego y. Ziembowicza Tuszyńskim wydany , iuż 
lego wszędy upominał się , 


za onym uPiltoy 


w Moskwie y Krolewcu kładał, a przeto na Kre- 
zko lzit , strat przyprowadził — 


DOM Bede inym iz Hausmàn nie o- 
nipotencyi za Wexlem 
u Piltowskiego przez 
, przysfucha teraz iak 
ych Aktorow Tuszynsk ich‘, 
o Areszta-nigdy nie zakła- 


lwerezouego do Hausmana 


Ré 


ai ie pominąws: y 


Piltowski niesłuszne o s 
dane, 0 zepsucie Kre 


zastosowa 


Le 
lak Sad 


uw odząc się: parcyalno- 
ie dowody na obronę Hausmana 
łosi Piltowskiego utwier- 
istosowanych do. 6000. z 


rZVt 
pr =? 


yyroku Spo ziewać . a 


idykatow. favore Pilto- 


terminalnego 4 Hausmanem przez Pilto- 
y przyniesiong$ mimo czynione od H: 
Sam aie, uwolni ieni tc 

: zcych pr zyia sly 1 

; nie baczącńato: iz Art : 38. tudziez 
Terminalnosc i Pozwow zastrzegli. Czytać De- 


p EŃ | 


iO 


13 


y w slowech, Urząd Magistratu Grodziń: 
"gw ‚Regestr ach Ordynaryinych wpisaną , a x okażyź 

Aktoratow. z porządku przypadłą; chcąc przyspie= 
uiącemu Pann Hausmanani 24 Dokumentem, Pa- 


5 2a t 
bi 


iskim SR na ó se teraz 


K 

> Akce T : 

j ARCESSOryIn 

éar 
f 


dące Ss. za dobry KZ naw Szy , FO% 


prag in principal in futura. juris z tegoż Regestru determi- 
nomat, 


ES R" = o 


ra 


uszyńskim przez 
Magistratu Gro- 
przed Sad swoy nie- 


Ą 


l, na a Sądzie Magdebur: Hausman 


> sero za onym summy ; D gdyby sobie 
siednaí wi 1a ten Wexel powierzony dla dopomi- 


nania się, po przyiacie! ku. u Piltowskiego opłat y onego, y że za 


AA Ery WZA z ; Krolew a Pi ck 
onym w Moskwie, y Krolewca czynił o Piltows! 


NIS 


. Magistratu Grade i, znać że ee 


eM dol Da 
tow bicza 


IZ chce 


ba nawet cl 


czy, um 1 < ise 


szynski K ieszczony , SERE : 
Wexlu, bez bytnosci rs yüskich , 
zemnić y od opłaty takowego Wexlu 


usmana Winami na ktore 
ych przyczyną niestał się ucią 
agistraru Grodzien: zmierzały 2 nastę- 
inych , Wy rokow Sgd Nayiasnieyszy przekona sig. 
ocedowaniu Piltowski po Ha usmanie reprodukcyi 
Plenipotencyi, lub wlewku na Wexel 1 Puszyúskich, zaktoryn 
Moskwie y Krolewcu: Summy Czer: 1205. doj i 
Stosownie maigc sig do takowey Piltowskiego p 


y 
Zażądał w aa 


r 
dziński reprod dükcyg , Dokumentu Płenipo ten ko- 
wego: Wexlu Tuszyńskich , ktorego opłaty w ri Moskwie y Krole- 
wcu ale CHAIRS TREE Czytać A. 


ktorj przed Sądem Nayiaśniezszym składa pod dni 
1786, R od Tuszyńskich sobie wydaną złożył. 


pee czynią C zadosyé seti et Plenipóc er ncją "te samą x 
o 
- 


1 
in. 15. Febr: 


Uyrzaf Piltowski dopiero, ze v wszystki ie ¡ego zamysły na unckanie pro- 
cederem Hausmana „dążące został i 


strony. Ao od Tuszyńskich Plenipotencya 


domym 
pokoienia onego 
is lub wle 


( w 
A postzeg 152y 2152 ona P 


4 
ku reprodukc 


pria dlate go ża” 


myst uk zywdzenia Hausmana do skutku i 
ICi e, iz Aktami nierobo- 


ko ogey takowe obiekc 


D 


ci 
ze Dez "Ra > tarzow wydana, = nakoniec poważył sie 
, .. y T 
iż Ręką własną Hausmana napisana. 


1 1 
rodzień; uznał ią stowy Piltowski ego, nie według Art: 56. z Rozs 
k Sprawioną , a przeto oną znikczemnił, Y inng formalnieyszg ztym 
Pus Aitykufem zgodną Hausmanowi ziozyé nakazał. Czytać 
ożbę Piltowskiego wraz 2 Decyzyg Magisiratową. 


I 
fsię dotakowego wniesienia przed Sq dem ‘swoim Magistrat 
p 


Prz Ró, tedy do probowania dobroci P enipotencyi od Tuszyn 


* 


skich Hausmanowi wydaney, zastanówi się Sad nad Dec yzyą Ma- 
gistratu Grodziensk: z iakowyęh pobudek ważył się ody wolywad 


do 


Stat 


Last 


Wez 


Ple; 


dI Z 
Ten 


Nie 


y 
do Prawa Statutowego, ktorego tkngć się; a tym bardziey sądzić 
się onym nie ma mocy. 

Jak zuchwale er aczył te Prawa, ktore nie zrozumiał; iak nako- 
niec w brew poszedł powyższym y poźńieyszym Akcessoryinym 

swym judy! 

Nie alin Miasto ca zadnego publicznego Prawa lub Konstyt. 

Ani też szczegulnego Przywileiu, aby się Statutem Sądzić mogło, 
bo składany częstokroć na Sądzie Nayiaśn: naypierwszy w Roku 
1496. od Alexandra Xcia Lit: Miastu Grodaowi nadany Przy- 
wiley, wyrazoie z pod Prawa Lit: Statutu one wyigl, a Prawu 
Teutońskiemiu czyli Magdbu: oddał. Toż stwierdzili poZnieyszych 

Xigzgt Lit: y Krolow Polskich Konfirmacye. 
Statut Litewski w Art: 35. 2 Rozd:3. Sprawy tylko o krzywdy Szla- 
checkie od Mieszczan, a Art: 69. z Rozd: 4. Mieszczanom od 
d und poczynione Prawem Statutowym sądzić przeznacza. Lecz 
Sprawa ach między Mieszczaninem a Mieszczaninem, tego Pra- 


1 
ywac n te do: zwala. 


= 


wa uż 
swe: to naymocniey Konstyt: 1633. R. V. 3. fol: 796. tit: o Są- 


ch i żeby Sprawy Nip Prawem 


at Grodzien: w Sprawie Piltowskiego z 


Hausmanem obydw ‚oma Mieszczanami , nienależycie Prawą Statu- 
towego , Stanowi tylko Rycerskiemu służącego , rozminof się z 
znaczeniem onego. 

Plenipotencya albowiem tę, za ktorą Hausman dopominać się za We- 
sa m Tuszyfskich , u, Piltow ro Summy Czew: Zil: 1295. był 


zolewcu upominał sig, na mocy 

przepisu onego sprawioną była, 

y Pieczętarzow $ skassował, aby 

ciego. uczynił, 

i ) , iak daleko favorem na Strone 
Piltowskiego. uwiedziony , rożny od znaczenia tego Prawa wydał 
uciążaiący Falisivana Wyrok, 

Ten Arts o zleceniu Rzeczy y 
puc |» 2 samey swey tres 

iratorow takich 

Prawu mowić, 


innym u Prawa mowić 
'umienia, iakim sposo- 
ktorzyby moc mieli za 
zaś 0 ustanowieniu 
1 poruczone bywa, bo 
wzmiankuie , w słowach : 
by kto nie mogge albo nie pospieigc do Urzędu 
igdze, chciał kogo inszego pieniędze te 
ma y nie może brać, tyl- 
bo Teri swego, komuby 


ak LS 
rym odebfanie. zas 
) 


26, tedy inaczı 


à I 
kc takowego Prokurat 


s KO 
PA na to moc y poru 
kg swą, y- pod pieczęcią swą 
Nie a dał Hausman do Megis 
prosif na mocy oney za Wexlem Tuszyńskich przysą adzenia na 
Piltowskim Kapitału tym Wexlem zawinionego, bo znał iakich 
Plenipotencye do czynienia Sądownie formalności potrzebuią ; 
Lecz upominał się tylko za d^ po przyiacielsku u samego Pil- 
towskiego. - Nie mogł tedy S | Magistratu Grodzieńsk: na mocy 
Art: 56. z Road: 4. Tere mu wolno było Statutem Mieszczan 
Kupcow sądzić, takowey Plenipotencyi kassowac. 
D 


przez 


gistratu z tą Plenipotencyą , y nie 


A gdy 


BE 6 Ge 


A gdy złożywszy oną Hausman, rozumiał sie iuż bydz od prozeku- 
J J é 3 [4 yi 


cyi Piltowskiego wolnym , przekonanym z powszechnoscig bedgc, 
iż chociażby y pokfadaf na Piltowskiego areszta, a przez to po- 
niesienia szkod onemu; stał się: przyczyną (iak w samey rzeczy 
nie iest; y zupełnie pośledniey Sądowi Nayiaśn: usprawiedliwi 
się) Tuszyńscy , iako go do takowych czynności obowigzuigcy , 
odpowiadaigcemi Piltowskiemu zastaliby ; bo wola Aktora prze- 
lana Plenipotentowi, oznacza Osobę iego w Plenipotencie, a tym 
$amym czynność. Plenipotenta iest Dziełem Aktora. 

zwazaigc iednak Magistrat Grodzien: Ze sam pierwey Plenipoten- 
cya, lub inny iaki Dowod, za ktorym poszukiwana była w Mo- 
skwie y Krolewcu za Wexlem Tuszyńskich Summa, złożyć Haus- 
manowi dla usprawiedliwienia y przekonania Piltowskiego naka 
zal, złożoną przed sobą, zboczne y nienależyte wziąwszy: rozu- 
mienie Art: 56. z Rozd: 4, skassował, a formalnieyszg złożyć 
pakazał. 


Uczynił to tylko dla skrzywdzenia Hausmana, bo pretensya do nie- 


go przez Piltowskiego zastosowana, brała swoy koniec na złoże 
niu Plenipotencyi od Tuszyńskich do dochodzenia opłaty Wexlu 
wydaney. | 


Kiedy zaś Hausman przekładaiąc Magistratowi , że Sądzenia Summy 


za Wexlem Tuszyńskim przez Piltowskiego wydanym, nie prosi, 
y takiey prozby nie przynosi przez Załobę, wnosił; iż formal- 
nieysza Plenipotencya nie potrzebna, y żeby Sprawa o Wexel y 
Kognicyą onego wciągana nie była; Lecz pretensya tylko Pilto- 
wskiego rozpoznaną została, 


Podowczas „Magistrat Grodzien: koniecznie nabiiaiąc się Wexel ten 


zniszczyć , wydał swe zdanie, iż z przełożonych: 2. Strony Haus- 
mana okoliczności, żadney nie widzi sfuszney przyczyny. dla. 
czegoby zapadłemu swemu Dekretowi:, złożenie formalnieyszey 
Plenipotencyi nakazuigcemu, satysfakcyi czynić nie mogł, powtor- 
nie Hausmana do tego zbowiązał, Czytać y to Akcessorium w 
siowach: Po kontromersyach tak ze Strony Szlachetnego Pana Fe- 
rasima Piltowskiego, o satysfakcyg zapadlemu pomyższemu Dekre- 
tomi, w reprodukomaniu Plenipotencyi <prawney złożeniu, na domo- 
dzie należącego Tuszyńskim od Szlach: Piltomskiego db 
ige , in Ewadendo tylko na skardze do siebie przez tegoż Salach: 
Piltowskiego zastosomaney, stamaigc do odpowiedzi, Procederu 
kazania dopraszaigeych się:na wzaiem doniesionych. Urząd M 
gistratu Grodzien: nie widząc daney stu zuey od Staw: Jakuba 
Hausmana przyczyny , dla ktoreyby zapadlemu Dekretowi nie mog? 
czynić satysfakcji , przycbyliwszy sie do pom go Dekretu y 


usid- 


PRIZE, 


JJ 5 x 
rożby Szlach: Piltowsktego, satysfakcyą temuż Debretomi na-- 
i ? DS I J Jó 
azat, 


Przymuszony Hausman dwoma Akcessoryinemi Wyrokami Magistratu 


Grodzień: do attentowania Sprawie cafkowitey Tuszyńskich , 23- 
dał u Magistratu przynaymniey suspensy, do zyskania od Tuszyń- 
skich takowey Plenipotencyi, iakiey Art: 56. z Roz: 4. wymaga 
od tych, ktorzy za innych u Prawa maig mowić. 


Spodziewaiąc się Piltowski, iz. nadesłać się maiąca od Tuszyńskich 


Hausmanowi Plenipotencya, dawniey wydaną potwierdzi, a prze- 
to do zemszczenia się na Hausmanie ułożoną zerwie Plante. 
Zaprzeczył takowey suspensie, Lecz nie dał zadney “swey obje- 


kcyl 


Pra 


W | 


15 
Nil 


Przekonany 


przyczyny , bo wiedział , iż Magistrat parcyalnością ku nie- 
mu uwodząc się, wynaydzie śrzo odki takowey suspensie zabie- 


galgce 
DEI 

Jakoż wy ich pięć, inne Sprawiedliwości, inne Judykatom po- 
a , a wszystkie prawu przeciwne. 

Nayprzod iż suspensa przez Hausmana zażądana , onemu uzy- 


czona yd nie może, z przyczy: ay. przynoszącey się Sprawy 
przez Pil towskiego o zakładane w M toskwie y Krolewcu, z po- 
wodu Wexlu Tuczysskich, areszta 5 y poniesione stad szkody. Prze- 
to Plenipotencyą pozaiey ian , nie moze zasfaniac sig prze- 
ciwko pierwszym niby poczynionym Piltowskiemu kr zywdom. 
sam o tym będąc, iz po znieysza PI enipotencya służyć 
że Haste wi y ani go od pretensyi Piltowskiego za asta- 
niać, na coż pow składaiącą, się przed rozpoczęciem ieszce Z 
ausmana o Wex ny ae nnosci, od Tuszynskich 
a formalnieyszą złożyć nakazał. 
I 


DIE m 


Url ez ET 
E Xd CtOWSR 


nie daie dlatego, iż o ok koienie Wexlu. Tu- 
jdzenie na onym Su immy, Hausman nie przynost 
zby, do ktoreyby prawna służyć 
AC | 


3 
p] ensy! przez z Piltowskiego do sie- 


miała Plenipotencya, y że 
bie zastosowanych , cenze Hausman usprawiedliwić sig podanym 
pim em zaręczył. 

Czemuż Magistrat wtenczas nie by | wy perswadowanym : iż Hausman 
Summy za Wexlen zyńskim winney u Piltowskiego nie po- 
szukuie , oto go ie ska y Aktoratow nie wynosi, kie- 


Lalqby y Aktoraty pro 
z 


DIE 


dy nie proszony v d. 30. Junil, pes burzącym się Aktoracie, Z 
przyczyny nieter: O Pozw 2 sa ktorym był uczyniony , 
oświadczył w słowach: Urząd Magistratu Grodzień: &c.— Chege 
przyśpie Hgcemu p E Hausmanowt za Dokumentem, 


wydanym 65c. Aktorat za dos 
determinomat, y znowu kiedy na d. 
złożenia Plenipotencyi, toz 
> y w owczas rzekł Magistrat przez 
j i (e wi daney słuszney od 
yezyay 'eyby sapa zdłemu Dekre- 
akeyi, pray szy się do powyższego 

vskiego satysfakcją temuż Dekre- 


11 


tomi nakaza 

I ped 

j i adang. przez Hausmana 

suspense, do otrzymania formalnieyszey Plenipotencyi: pierwey od 
Sadzi | i 


17 — E ETE | 5 pT 3 Tr, 
W ostatku powiedział, iż z tey przyczyny żądaną 


siebie złożyć na Sądzie nakzang uchila: ia. Art: 18. z Road: 
każdemu za swoy występek odpowiadać nakazuie. 
^1. A SSA G . Te : M ] 
Chwytaigc się Magistrat clum: iczenia tych Praw, ktorych podług prze- 
powiedzenia powyższego dotykać się nie mogf, y biorąc w opa- 
I 1 e 
czny one rozumieniu , rozci lęgnąt tychże Pow rygor na Mie- 


L 


szczan, z pod Prawa tego Przywileiami wyiętych. Nie pomnial 
na to, ze Prawo ku sprawowaniu sie według Reguł onego Magi- 


2 
] n A 
stratom dane. Saxon Libro 1. Art: 47. 0 Opiekunach y Plenipo- 
teotach, iakim byf Sl czyli Prokuratorach pisze: de Proku- 
rator; mowiąc za kogo czyie słowa, czyli czyniąc zlecenia mu pos 
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rzez Hausmana do zyskania for- 
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dla zaiącia się stawaiącego od niego Palestranta Sadami Ziemsk: 
podtenczas sądzącemi sig, prozba o odwołanie Sgdow, lub doda- 

curatora, od Hausmana przyniesion 
y =} ev us G T *; : 26 . y x A xa é 
stała. Chociaż: Saxon Libro I. Art, 60. & in Jure Municipali, 
Art: 16. Prokuratorow Stronom proszącym dodawać nakażało : y 
mimo poświadczenie własne, iż ta prozba niepłonną była, bo 
ubogi Magistrat w Palestrę swey Juryzdykcyi daie powod do zastepo- 
wania Stron, Palestrze Subselliow Grodzien. A z tey przyczyny 
Hausman na Kondemnate narazonym został 

a 


a, uchyloną zo- 


Z tych tedy przełożonych Magistratu Grodzieñsk: krokow, Sad-Nayias: 


widoczne bierze przekonanie, iz Magistrat Grodzien: powoduią- 
cy się żądaniom Piltowskiego, nie uważał na to, chociaż y przeciwne 
pierwszym ferowaf w Akcessoryach rezolucye , y dostrzeże , że 
podług potrzeby Magdeburskiego y Statutowego, dla uwikłanią 
Hausmana w proceder niewiony, użyć Prawa umiał. Bo gdy na- 
deszia potrzeba, Sprawe za Pozwem nieterminalnym przyiąć, nie 
insze Magistrat, iak Municypalne, do uznania Aktoratu za dobry, 
y nakazania rozprawy powodowało Prawo... Gdy zaś przyszło Ple 
nipotencyą skassow ac, formalnieyszey Reprodukcyg nakazać,!y ten 
wyrok nazad cofnąć, Prokuratora nie dodać, do Praw Statutowych 
odwołał się, nie zrozumiawszy brzmienia ich iednak; 


W powtornym przyiściu do Sądu, uciążony Hausman daniem porgki po 


sobie, chociaż był tantym do odpowiedzi na pretensye Pilto- 
wskiego, z utrzymywanego w Grodnie Handlu, jak sam Dekret Ma- 
gdebur: poświadcza, wiele poniosł od uciążliwych wyrokow Ma- 
giscraru Grodzień: krzywd, ktore niewinność Hausmana, a zapęd 
niesprawiędliwy Piltowskiego okazywać będą. È 


Plenipotencya od Tuszyńskich Hausmanowi wydana, naywiększa iego 


obrona, na: pierwszym Terminie skassowana, y ta Tuszyńskim r 
Rekwizycya onych w R. 1786. 11. Aug: Listowną, 
protestami zwrocona, powodowała do Lapozwania na za: 
nie siebie Tuszyńskich, y prozby przyłączenia onych do Proceder 
z,Piltowskim. 3 


m 


IZ i us 
szyhscy stanąwszy:na Sądzie, Plenipotencyi Hausmavowi daney 
niewyparliby, y razem z Hausmanem z przynoszących się Pil. 


towskiego pretensyi usprawiedliwiliby się. 


Nie dopuszczał Piltowski łączenia Tuszybskich , bo wiedzia?: iż 


Magistrat bez ney przyczyny , odwołuiąc się tylko do powyż- 
szych niesprawiedliwych swych Judykatow , łączenia Aktoratu z 


Tuszyńskiemi uchilif. -Czytać Decyzyą . w gd Ma. 
gistratu Grodziensk: z Uwag poprzedzonego Dekretu swoiego, rog. 
e i > os 3 

eid up i È ŚRUB 
prame im principali nakazuigeego, -iako po odesztych Dyllacy- 
ach, Aktoratu przeciwko Sławetnym Tusz 


‚ynskim myniesionego y 
y między *Stronami okoli- 
roxprawowania się wyciągać będzie, dozmalaiąc, Proceder 
in principali iterum, wedle poprzedzonych Dekretom nabazuie. 
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votanego nie łącząc , lecz udzielnie, pd 


IR G ST 
Widząc Hausman, tak sprawiedliwe swe żądanie od Megistracu odrzu 


cone, żądał, żeby Piltowskiemu Adcytacya Tuszyńskich , iako 
i Zradza- 
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zradzaiących te Sprawę, nakazana była, gdy Magistrat przyno- 
szącego się Pozwu , a zanim Aktoratu po Tuszyńskich przez Hau- 
smana nie przyiął, 

iltowski stawił się przeciwnym temu żądaniu, gdy iego uproiekto- 
waney plancie wcale Tuszyńscy potrzebnemi nie byli; Magistrat 
żaś instynktowany od Piltowskiego , dziwaczne znowu uformował 
Judykatum , y procedować samemu Hausmanowi z Piltowskim na- 
kazał. Czytać słowa onego: Urząd Magistratu. Grodzieńskiego 
wniesioną Stawet: P. Jakuba Hausmana rozwigzuige Kmestyg, ia- 
ko nie wcześnie mniesiong , iż Tuszyúsey na Sal: Piltowskim me-a 
die pozanaszanycb przez ST: Hausmana; w Moskwie y Krolemcu a- 
resztow uie poszukuig, yoteż należność nie mynoszg Zapozmom y 
Aktoratow. A St: Fakub Hausman Zastępców swoich sam poszu- 
kiwać jest winien, asam też przez padang ma pismie przez Pro. 
kuratora kontrowersyą do ewazyi zabrawszy się, m obiékcyi are- 
sztow odpowiednym siebie przeznaczył, zaczym adcytacyi przez 
Piltewskiego Tuszyńskich nie uznawniąc , przycbylimszy się do do- 
browolnego w poprzedniczym pismie na emazyt zabierania się pro- 
ceder in principali y satysfakcyą zaszłemu m Rekoymi Dekretowi 
nakasuste, 

Gdy zaś Hausman przekladaigc Magistratowi , iż wszystkie dowody 
na obronę swą służące Fonzelskiemu Tuszyńskich Plenipotentowi 
są zwrocone ; na dowod czego List pod datą 11. Augusta od Tu- 
szyńskich do siebie pisany, y kwitacyą'z odebranych Dokumentów 
w dacie 30. 7bra od Fonzelskiego wydaną składał ; po uchyleniu 
iuż tak łączenia do procederu, iako tez adcytacyi Tuszyńskich z 
powodu zastępstwa , iako Aktora, y z okazyi odebrania przez o- 
nych Dokumentow zażądaney , żądał przynaymniey, aby mu Dyla. 
cya Munimenzorum, do odzyskania tychże Dokumentow przez 
Tuszyńskich odebranych , kroremiby się od prozekucyi Piltowskie- 
go mogł zasłaniać , uzyczona była, 

Nie odpowiedział nic nate prozbe Hausmana, Piltowski, o Satysfakcyg 
dania Rękoymi tylko dopominaf się, podobnież Magistrat nie da- 
wszy na takowe żądanie, zadość uczynienie w przystawieniu Paręki, 
nakazał, ` Stoma Dekrezu Urząd Magistratu Grodzień: satisfakcyg 
zapadłemu Dekretowi m Rękoymi iterum atque iterum nakazuie. 

Ze te Magistratu wnioski od prawdy dalekie , iedne drugim przeci. 
"wne dostrzeże Sad Nayiaśńieyszy, Nie uznał potrzeby żądanego 
przez Hausmana łączenia Aktoratu z Tyszyńskiemi Magistrat , a 
potym dla tego, że Tuszyńskich nie ma na Sądzie , y że u Pilto- 
wskiego należności swey nie dochodzą nie dozwolił żądaney ad- 
cytacyi. 

Bo gdyby łączyli do tego procederu Tyszynskich, o wszystkoby mo. 
wili na Sądzie będąc przytomnemi , y Dokumenta zwrocone zło- 
Zycby musieli; a usungwszy na stronę tak łączenie Tuszyńskich, 
jako też adcytacyg onych , Y samemu Hausmanowi procedowac 
nakazawszy w końcu Dylacyg Munimentorum do odzyskania zwro= 
conych Dokumentow Tuszyriskim: nie dopuścił ; a ztąd widoczna 
na skrzywdzenie jqauśmana. daie: się widzićć planta. 


Wziął Piltowski za pretext oświadczenie sig Hausmana, że Pretensy- : 


om do siebie zastosowanym usprawiedliwić się zobowiązał, a Magi. 
strat do tego przychyliwszy się, z tey niby przyczyny dączenią 
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y adcytacyi Tuszyńskich nie przeznaczyl, y Dylacyr Munimen- 
tow nie dozwolii 

Nie wypiera y teraz Hausman 
towskiego skarzonym, zawsze był 
przeto wyzuwał się z przynal 
zatym: użyto tego pre 
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EF na An Jsoced ani Dare Ri : y 
£naglony do Procedowania Hausman bez obron, to iest, bez zastę- 


pcow , doktorych się odwoływał , bez Dokumentow, na odzy- 


skanie ktorych ;. Dylacyi żądał , widząc, iz Sprawę Piltowski o 
depaktacyą w Handlu, aztąd o szkody wynikfe z iednym nim 
Magistracie ma popierać, prosił oney na mocy Prawa Konsty 
1764. do Kommis: Skar: odesłania, 

Spodziewaiąc się Piltowski. iż w Kommis: Skarb: nie naydzie takiey 
parcyalności , iakg ma na swą stronę w-Magdeburyi , wolał przeto 
w onym intentować Sprawę, iak w Kommis: Skarb: na los nie 
pewny puszczać się, 

Jednym zas Duchem tchnąc Magistrat, z przyczyny nie wcześnie przy- 
niesioney od Hausmana prozby oną uchylił ; procedować przed so- 
ba nakazawszy. 

Coż miał czynić Hausman uwikłany w sidła Piltowskiego , przewidy- 
wał skutek w pryocypalney Sprawie nastąpić maiący, wolał prze- 
to odwołać się „od tak z sobą przeciwnych, a niesprawiedli- 
wych Magistratowych wyrokow, 

Lecz Magistrat chcąc iuż zapędu swego skutek domierzyć, odezwał się do 
Praw licznych sobie nie służących y przewodnictwem niby onych, 
Appellacyi nie dopuścił , nie zwazaf na Prawo swe właściwe Jus 
Municipale fol: 195. Art: 14. od Sentencyi przez prostość y'nie- 
znaiomość Prawa póformowanych dopuszczać Appellacyi dozwala- 
igce. "W słowach Appellacya nic ma być nikomu bronióna ,niekto- 
rzy Lamniey mniemaią , aby to było ku ich zelżywości , kiedy. kto 
od ich skazania Appelluie , takich Pramo:nazywa Scabinos fatuos, 
Ce. Co nie ma być , ale wolno jest każdemu Appellować , kto się 
¿edno czuie być skazaniem przysiężniczym obciążony ; albowiem nie 
dla tegoćten dostatecznie umie Pramo i£ iest przysiężnikiem y Os 
wszem miele ich naydzie bardzo prostych, ktorzy tylko m Ławicy 
zasiadają, a przydama się,iż ci co przed niemi stoig, lepiey prawo ro- 
zumieig niż oni; Przeto sie mie maig gniewać ani to ku swey 
zelżymości rozumieć , kiedy od ich sentencyi Appelluig. 

Przepowiedziawszy Hausman; o co był przez Piltowskiego do Magi- 
stratu pociągnięty, y iak tam parcyalnewi na stronę onego wyro- 
kami uciążony, przystępuie do usprawiedliwienia się, iż nie swą 
myślą: lecz z powodu wydaney od Tuszyńskich plenipotencyi , za 
Wexlem u Piltowskiego dopominał się Summy, y że, ani w Mo- 
skwie do dania Win w Ewikcyą czyli Zastaw , aniteż w Krole- 
wcu do odpowiadania Sgdownie przez swych Negocyantow nie. 
zniewazal, y w obydwoch tych Miastach Aresztow , -iak skarży 
nań Piltowski nie zakładał, 

Plenipotencya od Tuszyńskich wydana mowi za Hausmanem , że czy- 
nif to, co mu zlecono , y totylko dopełniał obowiązki icy w do- 

pominaniu się 'u Piltowskiego Summy ; ale nie arestowaniu To- 
warow y Sekwestrowaniu Osoby iego 

Ta Pienipotencya chociaż na Sądzie. Magistratu skasowana , nieprzeto 

walor swoy przed Sądem Nayiaśnieyszym traci, bo ied do 
znikcze- 
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znikczemnienia iey Art: 56. z Ros: 4. użyty do stanowienia Ple. 

nipotentow Sądowych stosuie się, a regułę wydawania Plenipoten- 

cyi na odbieranie pieniędzy Art: 61. tegoż Roz: 4. inną wcale prze- 
isał, y podpisywanie się Pieczecarzow nie koniecznie przezna. 
czył, podpis tylko ręki przy pieczęci wydaigcego mieć chciał. 

¡sal ręką swą Teodor y Jan. Tuszyńscy takową Plenipotencyą 

ieczgci przykładać nie obowiązani , bo ta tylko prerogatywa Szla- 
chcie sfuży 

Świadczą też za tą Plenipotencyg List od Tuszyńskich w R. 

1786. 11. Aug: o zwrot papierow proszący , ktory Czytać, Y Kwitacya 
w tymże R. 1786..30. 7bra od Tuszyńskich na oddebranie papierow 
wydana, oraz powyżey przełożone od Hausmana uwagi. 

Prawo Saxonskie wszystkie Listy osobliwe stwierdza, b; leby tylko 
podpisu , daiący ie nie wypierał. Widziec te Prawa fol: 95. Tite 
Listy y Pieczęci, w słowach : Osobliwemu też Listomi daig wia- 
rę wtenczas, gdy bywa okazany przeciw onemu , kiory go pisa? , a 
nie prze się pisania sme go. 

Stawaigcy dopiero na Sądzie ¡eden z Tuszyńskich, ręki swey nie za. 
piera, oraz przyznaie, że Plenipotencyg , ktorą sig na Sądzie 
Magdeburskim Hausman zasłaniał , wydali, y za oną do poszuki- 
wania za Wexlem należącey sóbie Summy u Piltowskiego. Haus- 
mana mocnym. uczynili, 

Jakże ważył się Piltowski wnosić , że Plenipotencya ręką własną Hau- 
smana napisana, kiedy Tuszyńscy powiadaig „ze oni sami Pleni- 
potencyg podpisali , wolno mu było o nieprawnośc tey -plenipo- 
tencyi mowić , ale fabrykacyi nie zadawać , bo Art: 16, z Roz- 
1. tego mu nie dozwolił ; w Słowach: a ote rzecz, o co: Prawo 
idzie, przecie może mowić, y prawem postępować, y ku listom mo- 
mić.ieśli będą przeciw prawu, ale nie dotkliwie 5. za to zas że 
mowił, karze siuszoey: uledz powinien. 

Znał dobroć tey Plenipotencyi y Magistrat, Grodzienski, bo choć oną 
Akcessoryinie skasował , sam w pryncypźlney-;swey Decyzyi za- 
świadczył, że miał Hausman Plenipotencyą , y-by? Aktualnym Tu- 
szynskich Plenipotentem, w słowach: Zaczym Urząd Magistratu 
Grodzieńskiego , będąc zupełnie przesmiadezonym,: iz Szlachétay 
Fakub Hausman €9c. dopetniaigc wolą tychże T uszyńskicb iako 
Plenipotent przy Blankietach. Plenipotencyśnych yi poruczonym sobie 
Dokumencie , rzecz do! odzyskania JP. Dawidowi. ‚Samerdnero- 
wio Kommissantowi w Mieście Moskwie Imperium Rossiskiego mie- 
szkaigcemu zlecit, „SL loco 2do. A że te Wina: w Moskwie:w za- 
staw przez jai: Piltowskiego y przy. nie oplacaigeym się. Dokumen- 
cie są wzięta wzięte; zaczym tegoż Stameinego Hausmana iako 
Plenipotenta Tuszynskich od kar pretendomanych-umalnia, 

Niecofngi się przeto. od uknowaney nad Hausmanem Sw ey. »zawzigtosci 
lecz Summy do 6000. gorg ,.ktorey Piltowski.za Aresztowanie ni- 
by sobie przysądzenia żądał , zasądził... Mimo prawo. Saxon: fol: 
181. Prokuratorom :czyliPleniporontom, bespieczenstwo| zastzrega- 
igce, aby odulegania iakich bądz kolwiek Szkod wolnemż byli, 

Procz: tego. że dobroć ., Plenipotenci; wszelkię. .przełożoneszdowody , 
wspieraią że przytomny ma Sądzie. Teodor, Tuszyński: podpisu iey 
niewypiera , składa nadto w Roku i ERY 

1787. 15..gbra Widimus Assekuracyinego: Dokumentuy od Jana; Tuszyfń* 

skiego evictionaliter:sa Brata, swego piszącego się <kiory czyżać. 
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vidocznieysze Sad weznie przekonanie, iż Ple- 
6. 15. Febr: Hausmanowi wy- 


nipotencya od Tuszyúskich w R. 178 


ci ktory to Dokument na Sądzie Składaiący zastąpi mieysce po- 


y Ju 


rzęz Hausmana joramentu na tym iako 


Stangwszy tedy Sąd natym przekonaniu , że Piltowski Hausmana iako 


Hausmana , iż Pi towskiego iak w Moskwie tak też w Krolewcu nie 


ve 


tensye pociggad niemogf, zastanowi się nad usprawiędliwieniem 
1 
1 


Aresztowal, y poniesienia Szkod oraz depaktacyr w Hańdlu nie- 
stał się przyczyną, 

Sfyszaf iuż Sąd iż po ustanowieniu siebie Hausman od Tuszynskich Ple- 

nipotentem, udałsię nayprzod Listownie do negocyanta swego Ro- 
berta Kupca Peterzburskiego przesyłając na Ręce iego Wexel z 
protestami; a ten odesłał te Wexle do Szwerdnera Kupca Moskie- 
wskiego, ktoren upominaiąc się u Piltowkiegó za onym Summy, 
iaką odebrał odpowiedź, z Listu to iego do Roberta pisanego, a 
potym na Ręce Hausmana przez tegoż Roberta przesł: nego widzieć 
się daie Czytać takowy List w Kopii Polskiey skfadaiący się: w 
Stomach: jeszcze w przeszły Sobote mynalaztem FP. Jerzego Pilto- 
mskiego, zdaie się być Człowiek barzo dobry , y poczciwy, bo gdy 
mu pokaza tem myZey rzeczony Wexel na Czer: ZH: 1295. pomie- 
dział mi,iż teraz żadnym sposobem , te Pieniądze wypłacić nie mo” 
że, ponieważ wszystkie na Kupno: Futer y Towarow mydał, y To- 
wary tuż odtrzech Niedziel ztgd zostały odestane do Grodna, gzie 
takze sam zaośm lub dziesięć Dni poredzie. Dla bezpieczeństwa 
zaś mego sam Zaraz dobrowolnie całą pariyg Wina, ktorą on od FP, 
Teodora Tuszyńskiego kupit; y żasktore dług nadmicniony Czer: 
Zi: 1293. mynika w Zastam tak długo dat Ec. 

Dośledza zatym Sad. < wyrazow tego Listu, iż Piltowski składał sig, 
nayprzod nieinóżnością opłaty tego Wexlu, nakoniec że nic nieprzy- 
mruszony dobrowolnie dał w Z staw partyg Wina niby tę samą 
za ktore summe Tuszyńskim zaawinił się. 

Piltowski przewidywał w lowokowaniu pod Zastawą Win swych w 
Moskwie Awantaż , a dlatego dobrówolnie tez Wina pod Zasta= 
wę Szwerdńerowi oddał, rozszerzać się nadtym nie trzeba. 

Na utrzymywanie Ludzi , -ktorzyby te Wina bez bytności Jego opatry- 
wali potrzebny był koszt; oddaiąc zaś one pad Zastaw , uchro, 


nifsig tego” wydatku, a Szwerdner Kupieć Moskiewski do 300- ` 


Rubli zastepuigc |potrzebne Expensa wydał . ktore Tuszyńscy one 
mu zwrocić: obowtqzani, ; 

Do tego." wiadomo powszechnie, że Wina w Antałach ubywaig, ktore 
do lewać potrzeba ; Antały zas częstoktoć pękaią. y natym Han. 
dluigcemu szkoda wynika, skoro zaś Eiczbę pewną w zastaw od- 

«dał 4 ani przez: usychanie lub inny przypadek szkody ztąd ponosić 
nie spodziewał się yoszem zostawił śobie do formowania preten- 
sył "drogę. 

. Nakoniec* zostawiwszy: Wina. iuż: zepsute , y sfabrykowane , ktorych 
ueprzedać nie mogł: dla swey podłości , umyslif ie w Zastaw oddać, 

a decess wynikaigcy nadgrádzad Yormowanemi pretensyami. 
“Nadto! iż tym Wiem cheiał uspokoić Dług Tuszynskim windy, mié- 

‘adige One piżed<Swerdnerem bydź temi’ samemi, ktore wziął od 
Tuszyńskich, y zaktore Czer: ZU: 1295. zawinił się, 
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vag Kawcyą stawił, ktoraby przynaymniey do Summy 10,000. Tae 
larow wynostat, 

Nie formował Processu dalszego Reynhold bo zlecenia takowego od Hatis 
smana nie miał, zkończył się przeto Joteress w Dniu iednym, a 
o tym ieszcze przekonywa data na Dekrecie Krolewieckim za» 
pisana, 

W końcu zprowadzonym Meklerom z Szkfowa, że zapłacił Piltowski 
Rubli 360. przeto Hausmana, do zwrotu onych Piltowskiemu Ma- 
gistrat znaglił, 

Mekler, czyli Faktor użyty od iednego Kupca za ufożenie sie z innemi 
o Towary bierze od Sta pui Procentu, trzeba tedy, żeby Piltos 
wski Dowod okazał, że podczas bytności owo czasowey w Kro- 
lewcu , miał częścią Kapitału » częścią kredytu do 72,000. Rublows 
a przecie tego nie składaiąc , przeciwną skardze zastosowaney do 
Hausmana przyniost te pretensya 

Skarży Hausmana, ze przez żałożony Areszt uszkodził go na kredycie, 
_y że z tey przyczyny pieniądze na Towary awansowane na opla- 
cenie bez te 'rminowych dług. ow „ obrocić był przymuszonym, 4 
na kredyt nic nie dostał, 4 'zkądże wziął te Towary, za ktorych 
wyprokurowanie Meklerom 360. zapłacił Rubli, y gdzie one ulo- 
kował, kiedy skarżył pierwey, Ze prożno Furmani powracali , y 
za to 308. Rubli osobno miał przysądzonych. 

Do tego zwazac, ze Mekler iest zawsze mieyscowym, na coż y z ia» 
kich pobudek sprowadzał ich Piltowski z Szk lowa, kiedy zawsze 
mogi ich w Krolewcu znaleść. 

Nadto za Expens w Magdeburyi przez Piltowskiego ponit esiony Sadzono 
na Bausmanie Zl. 800. a gwałtu pospolitego Rubli 12, vigore Art, 
st. z Row 11.. y:/31. z Roz, 3. 

Kary pośpólicie na winnych, ktorzy się z Prawa okażą y skazywane by= 
waias że Zas Hausman » chociaż za takiego w Magistracie uznany, 
na Sadzie iednak Nayiasn: zupełnie usprawiedliwia sig , przeto ma 
nadzieie od nich bydz uwolniony m. 
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mu nie wyrzgdzono; nie ogląda się zaś na to, ze przez zawod 
nie opłacenia ra terminie Tuszyńskim Summy Wexlem zawinio- 
ney znaczną szkodę na handlu uczynił, na Proceder teraZnieyszy 
narazit, y stał się okazyą wielu pretensyi do siebie, formowania, 
ktore gdy na Sądzie Nayiasn: mieysca nie maig , przeto się z o- 
nemi Tuszynscy nie rozszerzaią. 
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towskiego za szkody z Aresztow niby wynikłe, nie przestał na 
tym , lecz o też same krzywdy y szkody to iest o Depaktacyą w 
handlu nie wspomniawszy.czy proceduigce Srrony obydwie czyli 
też iedną z onych, do Kommissyi Skarb: Lit: odesłał., Czytać De- 
cyzyą, w słowach: W udzielney Pretensyi z handlu, a za nim De- 
paktacyi na bandlu domierzoney , gdy prawo Konsi: 1764. y. 1766. 
R. przeznaczaiące , zdarzone przypadki na handlu , a z okazyi tegoż 
bandlu szkody mynikle , przed Sąd Kommissyi Skarbu Rsplitey na 
odpowiedź zadeterminowały. Przeto m obiekcyi tyczącey sig , na 
bandlu Kupieckim zysku, y szkody nie przyimuiąc w Sądzie niniey- 
szym prayniesioney skargi do przyzwoitego Sądu odsyła. 
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iako o Depaktacyg intentowaney do Kommissyi Skarb: przed wda- 
niem się w Pryncypalną Sprawę w .mieyscu ieszcze przyzwoitym 
zażądaney, 


Magistrat Grodzień: na wzmiankowane w swey Decyzyi o Depakta- 


cyi piszące Prawa, nie dawszy żadney Rezolucyi pomimo prze- 
pis onych, Sprawę przed sobą kończyć nakazał, w tym zaś miey- 
scu ad Velle sui takowe uformował Judykatum. 
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ktorych Magistrat Grodzien: dopuścił. się, wszelkie iego wyroki 
podniosłszy, co się tyczy tylko Sprawy o Wexel od Ziembowi- 
cza y Piltowskiego wspoinikow , Tuszynskim wydany, o szkody 
z nieopłacenia onego wynikłę , wolność dochodzenia u onych na 
zytosci tym Wexlem zaparęczoney ubi de Jure Competierit odesz 
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Sprawe albowiem te samg, ktorg w Magistracie Intentowa?, wciągnął 
do Kommissyi Skarbowey, dla widocznieyszego przekonania , 
konfrontować barwiane Zafoby w Dekretach Magdeb: umieszczone x 
z Załobą do Kommissyi Skarkowey po Hausmana w R. 1786. 26. 
gbra wyriiesiong. 

W Petytach zaś wyrazy takowe: Anie omnia Dekretu Magistratu w 
Punktach dla Zatuigcego dobrych Approbaty, w okazuiących zaś 
famor dla Obżałowanego poniesienia y skassowania na Obżatowa- 
nym win Appellacyinych zasądzenia Sc. 

Widząc Hausman derogationem Juris & Jurisdictionum przez Pilto- 
wskiego dopedniaiącą się, wrap onego Manifestem zaskarżył, y 
Mandat do Sądu Nayiasn: z prozbg ukarania onego wyniosf, kto- 
re składaią się, w Roku ~~ 

1786. 27. sbra m Ziemstwie Grodzień: zaniesiony Manifest, a żegoż 
R. 30. sbra, do Sgdow Zadmwornych po Piltowskiego wyniesiony 
Mandat. 

Znał to dobrze y Sąd Kommissyi Skarbu Litew: gdy w rozpoznanie 
przynoszącey się przez Piltowskiego z Hausmanem Sprawy, nie- 
chciał sig wdawac, y onez do Sydow Assessorsk: odesłał, Wi- 
dziec Dekret w Roku 

1787. 9. obra. w Kommissyi Skarbu Lit: zapadły w słowach: In pro- 
cedendo, po Kontrowersyach od Szlach: Hausmana , dowodząc fos 
rum ninieysze na Sprawę Szlach: Piltomskiego przeciw niemu in- 
zentowang nie bydź mlascinym , przeciwnie od Szlach: Piltowskiego 
uirzvmuigc przyzwoitość Sądu, wzaiemnie odbytych. Ponieważ pre- 
żensye od Szlach: Piltomskiego do Szlacb: Hausmana w Zatobie do 
Sądu niniejszego wyniesioney zawarte przez Dekret Magistratu 

wien: w R. 1786. Mca Października 17. dnia, oczewiście 
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Hausmanem intentowaną, Sądowi Zadwornemn W, 
X. L. do rozsądzenia zostawuiąc, między dalszemi Stronami Proce- 
er nakazuie. : 
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